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Oferenci — wszyscy

Dotyczy: odpowiedzi na pytanie zadane w postepowaniu pn. ,Budowa budynku
administracyjno-biurowego  Nadlesnictwa Kwidzyn wraz z infrastrukturg

towarzyszgcg”.

Pytanie nr 5

Wykonawca wnosi 0 zmiane warunkow udziatu w postepowaniu w zakresie
Rozdziatu 7 pkt 7.1. ppkt 4) lit. A SWZ poprzez usuniecie warunku opisanego w ppkt
b) a dotyczacego koniecznosci legitymowania sie doswiadczeniem w zakresie
wykonania co najmniej dwoch robét budowlanych polegajgcych na budowie wiezy
strunobetonowej o wysokosci co najmniej 40m, stanowigcej obiekt infrastruktury
technicznej dla budynkéw uzytecznosci publicznej, na kwote nie mniejszg niz
250.000,00 PLN brutto kazda lub ewentualnie poprzez wykreslenie w zakresie pkt
7.3 poprzez zmiane sformutowania ,z zastrzezeniem, ze warunek okreslony w pkt
7.1. ppkt 4) lit. A SWZ winien spetnia¢ co najmniej jeden z tych Wykonawcow”.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 1) PZP Zamawiajgcy udziela zamdwienia w sposob
zapewniajgcy najlepszg jakosc dostaw, ustug oraz robét budowlanych, uzasadniong
charakterem zamowienia, w ramach srodkéw, ktére zamawiajgcy moze
przeznaczyc¢ na jego realizacje. Jednym z elementow pozwalajgcych na spetnienie
ww. dyrektywy efektywnosci jest okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu
w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia i umozliwiajgcy ocene
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamodwienia, wyrazajgc je jako
minimalne poziomy zdolnosci, co wynika z art. 112 ust. 1 PZP. Jednoczes$nie,

Zamawiajgcy ma obowigzek uksztattowania warunkéw udziatu w taki sposob, aby
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zapewni¢ jak najwyzszy poziom konkurencyjnosci w ramach postepowania
przetargowego.

Warunki okreslone przez Zamawiajgcego, a w szczegdlnosci koniecznosc¢
legitymowania sie doswiadczeniem zaréwno w zakresie budowy budynku
uzytecznosci publicznej lub zamieszkania zbiorowego energooszczednego lub
pasywnego jak i w zakresie budowy wiezy strunobetonowej, prowadzi do
Znaczgcego ograniczenia kregu wykonawcow, ktérzy bedg w stanie spetni¢ tak
opisane warunki. W ocenie Wykonawcy nie ma przeszkdd, aby umozliwic
wykonawcom wspoélnie ubiegajgcym sie o zamowienie podziat w zakresie realizacji
robét objetych warunkami opisanymi w lit. A ppkt a) i b) pomiedzy dwédch
wykonawcoéw wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie, lub tez umozliwi¢
wykonawcom skorzystanie z podmiotu udostepniajgcego zasoby.

Takie rozwigzanie nie wptynie negatywnie na realizacje zamdwienia, bowiem
kazda z robot objetych warunkiem udzialu bedzie realizowana przez
wyspecjalizowanego w tym zakresie wykonawce, a z catg pewnoscig poszerzy krag
zainteresowanych oferentéw co pozytywnie wptynie na konkurencyjnos¢, a co za
tym idzie — na ceny ofertowe jakie Zamawiajgcy bedzie mdgt uzyskaé w toku
postepowania przetargowego.

Na marginesie Wykonawca zauwaza, ze w zakresie warunku udziatu co do
zdolnoéci technicznej i zawodowej Zamawiajgcy formutuje konieczno$c
dysponowania osobno kierownikiem budowy posiadajgcym doswiadczenie
w zakresie odpowiadajgcym robotom budowlanym przewidzianym w Rozdziale 7
pkt 7.1. ppkt 4) lit. A ppkt a) SWZ i osobno dla nadzoru nad robotami opisanymi
w Rozdziale 7 pkt 7.1. ppkt 4) lit. A ppkt b) SWZ, co réwniez przemawia za
koniecznoscig wprowadzenia zmiany w proponowanym przez Wykonawce
zakresie.

Majgc na uwadze powyzsze, Wykonawca wnosi 0 zmiane w zakresie warunku

udziatu jak opisano w niniejszym pytaniu.

Odpowiedz na pytanie nr 5
Zamawiajgcy wskazuje, ze czesciowo przychyla sie do stanowiska

Wykonawcy i wskazuje, ze nie widzi przeciwskazan aby umozliwi¢ wykonawcom
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wspolnie ubiegajgcym sie o zamdwienie podziat w zakresie realizacji robot objetych
warunkami opisanymi w lit. A ppkt a) i b) pomiedzy dwoch wykonawcdéw wspdinie
ubiegajacych sie o zamowienie, lub tez umozliwic wykonawcom skorzystanie
z podmiotu udostepniajgcego zasoby. Tym samym zamawiajgcy dokonuje zmiany
brzmienia punktu 7.3 i brzmienie: ,z zastrzezeniem, ze warunek okreslony w pkt
7.1. ppkt 4) lit. A SWZ winien spetniaé co najmniej jeden z tych Wykonawcow”.

Zastepuje:

,Z zastrzezeniem, ze warunek okreslony w pkt 7.1. ppkt 4) lit. A) a) SWZ
winien spetnia¢ co najmniej jeden z tych Wykonawcdéw oraz warunek okreslony
w pkt 7.1. ppkt 4) lit. A) b) SWZ winien spetnia¢ co najmniej jeden z tych

Wykonawcow”.

Pytanie nr 6

Czy w zwigzku z zaprojektowang konstrukcjg drewniang obiektu i mozliwosci
prefabrykacji budynku na zaktadzie produkcyjnym Zamawiajgcy dopuszcza
niewielkie/nieistotne zmiany w projekcie celem dopasowania projektu do wymagan
technologicznych zaktadu produkcyjnego oraz klasyfikacji pozarowych przegréd?
Projekt na etapie wykonywania projektow warsztatowych/wdrozeniowych po
szczegotowej analizie wymagac¢ moze korekty w oparciu o technologie wykonania
dla architektury (np. uktad konstrukcyjny w kontekscie prefabrykaciji), instalacji
(przebieg tras kablowych czy prowadzenia instalacji). Zmiany bedg zmianami nie
kwalifikujgcymi sie pod pozwolenie zamienne a wszelkie opracowania projektowe
zostang wykonane na koszt Wykonawcy. Brak zgody na powyzsze zmiany
spowoduje brak mozliwosci wykonania obiektu w systemie prefabrykacji co
w oczywisty sposOb wptynie na pogorszenie jakosci wykonywanego obiektu,

wydtuzenie czasu realizacji obiektu oraz na ograniczenie konkurencyjnosci.

Odpowiedz na pytanie nr 6

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ wprowadzania niewielkich/nieistotnych
zmian na etapie koordynaciji konstrukcji panelowej wzgledem projektowanej branzy
konstrukcyjnej i instalacyjnej, wynikajgcych z ograniczen produkcyjnych lub

mozliwosci wykonawczych, pod nastepujgcymi warunkami:
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- dokumentacja projektowa, zatgczona do postepowania jest bazowa i bedzie
stanowita podstawowg wytyczng w zakresie parametrow pozarowych,
akustycznych, technicznych, jakie powinny zostac spetnione w obydwu budynkach,
w zwigzku z powyzszym nie dopuszcza sie zmian w klasyfikacji pozarowych
przegréd;

- nalezy tak dostosowac konstrukcje drewniang, aby spetniata wszystkie
zatozone parametry oraz zeby nie byto koniecznosci wykonywania projektow
zamiennych oraz dodatkowych uzgodnien;

- wprowadzenie zmiany technologii nie moze wptyng¢ na okreslone podziaty
wewnetrzne czy podziaty poszczegolnych pomieszczen;

- nie dopuszcza sie zmian moggcych mie¢ wptyw na koniecznosc¢ uzyskania
decyzji zamiennej do pozwolenia na budowe;

- wszelkie odstepstwa i niewielkie zmiany powinny by¢ uzgodnione w czasie
nadzoru autorskiego, w celu ocenienia ich istotnosci;

- wprowadzone zmiany w tzw. projekcie montazowym/warsztatowym powinny
by¢ zaprojektowane przez uprawnionego projektanta, a podpisany projekt stanowic

bedzie zatgcznik dokumentacji powykonawcze;.

Pytanie nr 7

Prosimy o wyjasnienie powoddéw zaproponowanych przez Zamawiajgcego
warunkow pfatnosci inwestycji. Zgodnie z Zatgcznikiem nr 9 do SWZ — Wzorem
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, a konkretnie § 9 ust. 1 Wzoru Umowy
(dalej jako "WU”) Wykonawca ma prawo wystawi¢ nie wiecej niz 3 faktury czesciowe
za realizacje zamowienia, a dodatkowo suma faktur czesciowych nie moze
przekroczy¢ 60% wynagrodzenia. Powyzsze oznacza, ze Wykonawca musi de facto
sfinansowa¢ 40% inwestycji. Wymagania te nie sg standardowg praktykg
w zamowieniach publicznych, a standardem jest podziat ptatnosci w proporcji 90/10
lub 95/5. Sposéb ptatnosci uksztattowany przez Zamawiajgcego zaburza
rownowage Stron w postepowaniu i de facto przenosi na Wykonawce znaczny
ciezar finansowania inwestycji. Okolicznosci te prowadzg do ograniczenia
konkurencji. Zamawiajgcy wskazat, ze przedmiot inwestycji obejmuje budowe

budynkdw o powierzchni catkowitej blisko 2000m2 wraz z duzym
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zagospodarowaniem terenu. Wartos¢ inwestycji mozna zatem oszacowaC na
warto$¢ nawet dwudziesty paru milionéw ztotych. Oznacza to, ze Wykonawca
zobowigzany bedzie sfinansowac¢ nawet 8-10 min zt. Zamawiajgcy publiczny jako
inwestor winien zabezpieczy¢ odpowiednie srodki finansowe dla realizaciji
inwestycji. Tymczasem w niniejszym przypadku Zamawiajgcy zdecydowat sie na
przerzucenie ciezaru kredytowania zamoéwienia na Wykonawce. Wykonawca
wskazuje, ze finansowanie inwestycji przez okres kilku miesiecy wigze sie
z dodatkowymi, znaczgcymi kosztami w skali nawet kilkuset tysiecy ztotych.
W przypadku racjonalnego i rozsgdnego roztozenia ryzyka w zakresie ptatnosci,
Zamawiajgcy mogtby uzyskac korzystniejsze oferty na potrzeby tego zamdéwienia.

Na marginesie Wykonawca wskazuje, ze sposob ptatnosci opisany przez
Zamawiajgcego jest niezgodny z przepisami ustawy o podatku VAT. Zgodnie z art.
106i ust. 3 ustawy o VAT wykonawca robo6t budowlanych jest zobowigzany do
wystawienia faktury do 30. dnia od dnia wykonania ustug — w przypadku ustug
budowlanych lub ustug budowlano-montazowych. Jednoczesnie, maksymailne
terminy zaptaty wynagrodzenia wynikajg z ustawy o przeciwdziataniu op6znieniom
w transakcjach handlowych, bowiem art. 8 ust. 2 tej ustawy stanowi, ze termin
zapfaty nie moze przekracza¢ 30 dni.

Wykonawca, ani Zamawiajacy, nie sg w stanie dochowa¢ ww. obowigzkoéw
przy roztozeniu ptatnosci 60/40. Majgc to na uwadze, wnosze o zmiane sposobu
ptatnosci wynagrodzenia za realizacje zamdwienia w taki sposob, aby:

- ilos¢ faktur czesciowych mozliwych do wystawienia byta nie mniejsza niz 5;

- suma wynagrodzenia objetego ptatnosciami czesciowymi wynosita nie wiecej

niz 90% wynagrodzenia za realizacje zamdwienia.

Odpowiedz na pytanie nr 7

Zamawiajgcy podtrzymuje brzmienie SWZ w niezmienionym ksztatcie.
Zamawiajgcy wskazuje réwniez, ze sposob fakturowania jest zgodny z ustawg
o VAT, ktéra dopuszcza wystawienie faktury w okreslonym terminie liczonym od

dnia odbioru robot/czesci robaot.
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Pytanie nr 8

Prosimy o potwierdzenie, ze wskazana w SWZ kwota jakg Wykonawcy
powinien sie wykaza¢ w ramach wykazania wymaganej sytuacji ekonomicznej
i finansowej jest poprawny. Wykonawca posiada watpliwosci co do ustalenia ww.
warunku na takim poziomie majgc na uwadze podziat ryzyk oraz sposéb realizacji
ptatnosci w toku umowy. Zamawiajgcy wymaga wykazania przez Wykonawce kwoty
2500 000 zt. Ta kwota nie odpowiada zupetnie warunkom ptatnosci jakie
zaproponowat Zamawiajacy.

Wykazanie takiej zdolnosci finansowej nie potwierdza prawidtowego
wykonania przez Wykonawce przedmiotu zamdwienia, a w szczegdlnosci nie
potwierdza, ze przy takim uksztattowaniu podziatu ptatnosci Wykonawca bedzie

posiadat odpowiednie zdolnosci do sfinansowania niemal potowy inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 8
Zamawiajgcy potwierdza, ze warunek w zakresie wymaganej sytuaciji

ekonomicznej i finansowej jest prawidtowo okreslony.

Pytanie nr 9

Prosimy o wyjasnienie jaki byt powdd okreslenia warunku udziatu
w postepowaniu w postaci realizacji budynku o konstrukcji drewnianej o wartosci
tylko 7,4 min. Jest to kwota nieadekwatna do szacowanej warto$ci zamowienia. Czy

Zamawiajgcy rozwazat inne wartosci dla tego warunku udziatu?

Odpowiedz na pytanie nr 9
Warunek jest prawidtowo okreslony. Zamawiajgcy wyjasnia, ze dopuszcza
wykazanie sie doswiadczeniem z ostatnich 7 lat, w ktérym to okresie wystgpita

znaczgca inflacja.

Pytanie nr 10
Wykonawca wnosi o zmiane § 5 ust. 7 wzoru umowy w nastepujgcy sposob:
~Jesli Wykonawca:

1) nie dotrzymat ktéregokolwiek z terminéw wskazanych Harmonogramie;
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2) wykonuje Przedmiot Umowy w sposob, ktéry stwarza zagrozenie dla
dotrzymania terminéw okreslonych w Umowie lub Harmonogramie lub zapewnienia
jakosci swiadczen wykonywanych przez Wykonawce;

3) w wyznaczonym terminie nie przedtozy Programu Naprawczego, ktéry
gwarantowatyby nadrobienie opdznien lub poprawe jakosci robdot - to
w ktdérejkolwiek z takich sytuacji, Zamawiajgcy jest uprawniony powierzyc
dokonczenie realizacji Przedmiotu Umowy osobie lub osobom trzecim na koszt
i ryzyko Wykonawcy, pod warunkiem uprzedniego pisemnego pod rygorem
niewaznosci wezwania Wykonawcy do realizacji swoich obowigzkow
z wyznaczeniem terminu dodatkowego nie krétszego niz 7 dni, bez koniecznosci
uzyskiwania upowaznienia sgdowego (,Wykonawstwo Zastepcze”).”

Powyzsza zmiana motywowana jest tym, ze Wykonawca winien mie¢ szanse
realizacji swoich zobowigzan zanim Zamawiajgcy wprowadzi tak dotkliwg sankcje
jak skorzystanie z wykonania zastepczego. Wyznaczenie Wykonawcy
dodatkowego terminu pozwoli na umozliwienie mu dodatkowej mobilizacji

i zapobiegniecia koniecznosci wyznaczenia wykonawcy zastepczego.

Odpowiedz na pytanie nr 10

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane brzmienia § 5 ust. 7 wzoru umowy
umownego zgodnie z wnioskiem Wykonawcy w nastepujgcy sposob:

Z

Jesli Wykonawca:

1) nie dotrzymat ktéregokolwiek z terminéw wskazanych Harmonogramie;

2) wykonuje Przedmiot Umowy w sposob, kitory stwarza zagrozenie dla
dotrzymania terminéw okreslonych w Umowie lub Harmonogramie lub zapewnienia
jakosci swiadczen wykonywanych przez Wykonawce;

3) w wyznaczonym terminie nie przedtozy Programu Naprawczego, ktéry
gwarantowatyby nadrobienie opdznien lub poprawe jakosci robot - to
w ktoérejkolwiek z takich sytuacji, Zamawiajgcy jest uprawniony powierzyc
dokonczenie realizacji Przedmiotu Umowy osobie lub osobom trzecim na koszt
i ryzyko Wykonawcy bez koniecznosci uzyskiwania upowaznienia sgdowego

(,Wykonawstwo Zastepcze”).
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Na

Jesli Wykonawca:

1) nie dotrzymat ktéregokolwiek z terminéw wskazanych Harmonogramie;

2) wykonuje Przedmiot Umowy w sposob, ktéry stwarza zagrozenie dla
dotrzymania terminéw okreslonych w Umowie lub Harmonogramie lub zapewnienia
jakosci swiadczen wykonywanych przez Wykonawce;

3) w wyznaczonym terminie nie przedtozy Programu Naprawczego, ktéry
gwarantowatyby nadrobienie opdznien lub poprawe jakosci robdét - to
w ktérejkolwiek z takich sytuacji, Zamawiajgcy jest uprawniony powierzyc
dokonczenie realizacji Przedmiotu Umowy osobie lub osobom trzecim na koszt
i ryzyko Wykonawcy, pod warunkiem uprzedniego pisemnego pod rygorem
niewaznosci wezwania Wykonawcy do realizacji swoich obowigzkow
z wyznaczeniem terminu dodatkowego nie krétszego niz 7 dni, bez koniecznosci

uzyskiwania upowaznienia sgdowego (,Wykonawstwo Zastepcze”).

Pytanie nr 11

Wykonawca zwraca uwage, ze § 7 ust. 11 Wzoru Umowy oraz § 4 ust. 2 Wzoru
Umowy w sposob nieuprawniony przerzucajg na Wykonawce odpowiedzialnos¢ za
ew. btedy w zakresie dokumentacji projektowej. Postanowienia te mogg zostac
uznane za abuzywne, a tym samym sprzeczne z art. 433 ustawy Prawo zaméwien
publicznych. Celem ograniczenia praktyk zmawiajgcych w taki sposéb, aby
postanowienia umowy zabezpieczaly wytgcznie ich interesy, ustawodawca
zdecydowat sie na wprowadzenie przepisu wyznaczajgcego postanowienia
niedozwolone w umowach na realizacje zamdwienia publicznego, tj. przepisu art.
433 wustawy Prawo zamowien publicznych. Jak wskazat ustawodawca
w uzasadnieniu tego przepisu: ,Skutkiem tego przepisu jest jasna dyrektywa dla
zamawiajgcych, aby postanowien umownych nie ksztattowa¢ w sposob razgco
nieproporcjonalny, a co za tym idzie nie przerzuca¢ wszystkich ryzyk realizacji
zamowienia na wykonawce. Wprowadzenie tej zasady nie ma na celu
uniemozliwienia zamawiajgcym takiego uksztattowania tresci umowy, ktory jest

uzasadniony specyfikg, rodzajem, wartosciag, sprawng realizacja zamowienia,
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a jedynie eliminacje postanowien umowy razgco naruszajgcych interesy
wykonawcéow.”

W art. 433 pkt 3) PZP wskazano, ze jedng z klauzul niedozwolonych stanowi
postanowienie, ktore przewiduje odpowiedzialnos¢ wykonawcy za okolicznos$ci, za
ktore wytgczng odpowiedzialnos¢ ponosi zamawiajgcy. W tym miejscu nalezy
zwroci¢ uwage na obowigzki stron w zakresie umowy o roboty budowlane.

Stosownie do art. 647 k.c.:

,Przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobowigzuje sie do oddania
przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami
wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do dokonania wymaganych przez
wiasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robot, w szczegdlnosci
do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu
i zaptaty umowionego wynagrodzenia.

Z powyzszego przepisu wynika jednoznacznie, ze to na inwestorze cigzy
obowigzek przekazania wykonawcy dokumentaciji projektowej, w oparciu o ktérg ma
by¢ realizowana inwestycja. Tym samym nalezy wprost przyjac, ze to na inwestorze
spoczywa odpowiedzialno$¢ za jej prawidtowos$¢ i przydatnos¢ do realizacji
inwestycji. Wprowadzanie wiec zapisow, z ktorych miatoby wynika¢, Zze to
Wykonawca ma ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za ew. btedy projektowe jest niezgodne
z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa. Jednoczesnie Wykonawca
zwraca uwage, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem KIO Wykonawca nie ma
obowigzku szczegétowej weryfikacji dokumentacji projektowej na etapie
postepowania przetargowego i brak wykrycia przez niego btedow w dokumentaciji
na tym etapie nie uniemozliwia powotywanie sie na takie btedy na etapie realizacji

umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 11

Zamawiajgcy podtrzymuje brzmienie zapiséw SWZ, w tym wzoru umowy.

Pytanie nr 12
Wykonawca wnosi o zmiane § 15 ust. 9 wzoru umowy poprzez obnizenie limitu

kar umownych do 20% wynagrodzenia. Aktualnie przewidziany przez
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Zamawiajgcego limit kar jest nader surowy i nie przystaje do aktualnych standardow

obowigzujgcych w zamdwieniach publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 12

Zamawiajgcy podtrzymuje brzmienie zapisow SWZ, w tym wzoru umowy.

Pytanie nr 13

Wykonawca wnosi o zmiane § 20 ust. 1 pkt 3) Umowy w nastepujgcy sposob:
»3) Wykonawca jest w zwtoce w stosunku do terminow realizacji Przedmiotu Umowy
okreslonych w Harmonogramie o wiecej niz 14 dni, pod warunkiem uprzedniego
pisemnego pod rygorem niewaznosci wezwania Wykonawcy do realizacji swoich

obowigzkéw z wyznaczeniem terminu dodatkowego nie krotszego niz 7 dni”.

Odpowiedz na pytanie nr 13

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane brzmienia postanowienia umownego
zawartego w § 20 ust. 1 pkt 3) zgodnie z wnioskiem Wykonawcy.

4

Wykonawca opdznia sie w stosunku do termindw realizacji Przedmiotu Umowy
okreslonych w Harmonogramie o wiecej niz 14 dni;

Na

Wykonawca jest w zwloce w stosunku do terminéw realizacji Przedmiotu
Umowy okres$lonych w Harmonogramie o wiecej niz 14 dni, pod warunkiem
uprzedniego pisemnego pod rygorem niewaznosci wezwania Wykonawcy do
realizacji swoich obowigzkdéw z wyznaczeniem terminu dodatkowego nie krétszego

niz 7 dni.

Pytanie nr 14

Wykonawca zwraca uwage, ze mechanizm waloryzacji przewidziany przez
Zamawiajgcego w § 21 ust. 11 jest fikcyjny i nie prowadzi do realizacji obowigzku
natozonego na Zamawiajgcego w art. 439 PZP. Mozliwos¢ waloryzaciji
wynagrodzenia dopiero w sytuacji, gdy wskaznik mian cen przekroczy 10% jest

niemozliwy do osiggniecia w toku realizacji umowy, a tym samym postanowienie to
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w zaden sposob nie prowadzi do zachowania rownowagi ekonomicznej stron
i realizacji wymogu waloryzacji kontraktow budowlanych. Co wiecej, zgodnie
z pkt 5) powotywanego postepowania, waloryzacja i tak miataby nastgpi¢ w oparciu
o potowe faktycznego wzrostu cen, co w sposéb razgcy narusza art. 433 PZP
przerzucajgc na Wykonawce catkowite ryzyko wzrostu cen w toku realizacji umowy.
Taki sposéb uksztattowania mechanizmu waloryzaciji jest niezgodny z art. 439 PZP,
bowiem w Zzaden sposob nie realizuje celu, jaki przyswiecat wprowadzeniu tego
przepisu. Postanowienie nie daje realnej ochrony Wykonawcy i jest jako takie
fikcyjne.

Odpowiedz na Pytanie nr 14
Zamawiajgcy podtrzymuje brzmienie zapisow SWZ, w tym wzoru umowy.
Wykonawca powinien skalkulowaC¢ cene ofertowg biorgc pod uwage ww.

postanowienie waloryzacyjne.

Zamawiajgcy informuje, ze pytania oraz odpowiedzi na nie stajg sie integralng
czescig specyfikacji warunkow zamowienia i bedg wigzgce przy sktadaniu ofert.

W zwigzku z faktem, ze udzielone odpowiedzi nie powodujg modyfikaciji tresci
Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, Zamawiajgcy nie przedituza terminu sktadania
ofert. Wszelkie ustalenia dotyczgce miejsca, terminu sktadania i otwarcia ofert

pozostajg bez zmian.

Z powazaniem,

Michat Wudarczyk
Nadlesniczy
/podpisano elektronicznie/

Do wiadomosci
1. Adresat pytan,

2. Strona postepowania,
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a/a.
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