10 kwietnia 2025 r.

WI1.271.4.2025

Dotyczy postepowania przetargowego pn. ,,Budowa terenu rekreacji na dzialce
Nr 7253/1 w Minsku Mazowieckim”

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajgc zgodnie z art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U.2024.1320 t.j.) — zwanej dalej ,ustawg Pzp”, Zamawiajgcy
zawiadamia, ze uniewaznia ww. postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE:

Zgodnie z art. 255 pkt 6 ustawy Pzp w brzmieniu: ,Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli:

6) postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego”.

W przedmiotowym postepowaniu przedmiot zamowienia okreslaty: Dokumentacja
techniczna, Projekt Zagospodarowania Terenu, Specyfikacja Techniczna Wykonania
i Odbioru Robét Budowlanych, stanowigce zatgcznik nr 9 do SWZ. W tresci
Dokumentacji technicznej zostaty podane wymiary hustawki podwojnej wynoszace:
217x303cm x wys. 245cm.

W trakcie trwania postepowania wykonawcy sktadali wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, zwanej dalej ,SWZ”. W dniu 14 marca 2025 r.
wptynat wniosek o nastepujacej tresci ,,Czy zamawiajgcy dopusci hustawke o
wymiarach 217x487cm x wys. 245cm? Zamawiajgcy zamiescit na stronie
prowadzonego postepowania 17 marca 2025r. odpowiedz na zadane pytanie w
brzmieniu: ,Zamawiajgcy nie dopusci hustawki o wymiarach 217x487cm x wys.
245cm, poniewaz strefa bezpieczenstwa hustawki naruszy strefy bezpieczenstwa
pozostatych urzadzen, jednoczenie bedzie kolidowac z zaprojektowanym wejsciem
na teren placu zabaw. Zamawiajgcy nie widzi mozliwosci innego rozmieszczenia
urzgdzen zabawowych.”

Zamawiajgcy zauwazyt po otwarciu ofert, ze udzielit wykonawcom btedne;j
odpowiedzi na zadane pytanie oraz, ze w Dokumentacji technicznej zostaty podane
btedne wymiary hustawki podwajne;.

Zamawiajgcy stwierdzit po otwarciu ofert, ze Wykonawcy zaoferowali hustawke o
wymiarach, na ktére Zamawiajgcy w udzielonym wyjasnieniu tresci SWZ nie wyrazit
zgody. W tym stanie faktycznym nalezy stwierdzic, ze zaistniaty trzy przestanki



decydujgce o uznaniu, ze zaistniata wada postepowania uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy tj.:

1) Zaistniata wada,

2) Wada jest nieusuwalna;

3) Wada uniemozliwia zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamowienia publicznego.

Przez wade postepowania nalezy rozumie¢ naruszenie przepiséw ustawy Prawo
zamowien publicznych. Zgodnie z orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej za
wade postepowania mozna uznac opisanie przedmiotu zamowienia w Sposob
niejasny lub niejednoznaczny, czy tez wadliwie przygotowany opis przedmiotu
zamowienia. W zaistniatej sytuacji btedne wymiary hustawki podwojnej, wskazane w
Dokumentacji technicznej, nalezy potraktowac jako wadliwy opis przedmiotu
zamowienia.

Nalezy stwierdzi¢ réwniez, ze zaistniala wada ma charakter nieusuwalny.
Zamawiajgcy nie ma mozliwosci uniewaznienia czynnosci lub powtdrzenia czynnosci
ztozenia ofert i powrotu do etapu ich sktadania, zatem warunek nieusuwalnosci
réwniez jest spetniony.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej mozna zauwazy¢,
ze do art. 457 ust. 5 ustawy Pzp, a wiec réwniez do art. 70° ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny siega sie nie tylko wtedy, gdy nieusuwalna wada
postepowania wptywa na wynik postepowania o udzielenie zamowienia, ale rowniez
wtedy, gdy potencjalnie moze wptynaé na wynik przetargu.

Na potwierdzenie powyzszego warto przywotaé orzeczenie Krajowej Izby
Odwotawczej z 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt KIO 893/23, w ktérym wskazano, ze
nieztozenie przez zainteresowanego wykonawce oferty, wskutek probleméw
technicznych zwigzanych z platformg zakupowg udostepniong przez zamawiajgcego,
ktérego oferta mogta potencjalnie zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza, powoduje
obarczenie postepowania niemozliwg do usuniecia wadg, uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. Krajowa
Izba Odwotawcza wskazata, ze w tej sprawie zasadne byloby zastosowanie art. 457
ust. 5 ustawy Pzp.

W ustalonym stanie faktycznym nalezy stwierdzi¢, ze udzielona przez
Zamawiajgcego odpowiedz, ze Zamawiajgcy nie dopusci hustawki o wymiarach
217x487cm x wys. 245cm, mogta wptyng¢ na decyzje Wykonawcy o zaniechaniu
ztozenia oferty w niniejszym postepowaniu, czego dowodem jest fakt, iz wykonawca
ktory ztozyt wniosek o wyjasnienie tresci SWZ, nie ztozyt oferty w przedmiotowym
postepowaniu. Zatem odpowiedz Zamawiajgcego mogta potencjalnie wptyngé na
wynik tego postepowania.



Majgc na uwadze powyzsze ustalenia nalezy uznac, ze postepowanie obarczone jest
nieusuwalng wada, ktéra powoduje uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zamawiajacy kierujac sie
zasadami okreslonymi w art. 16 ustawy Pzp tj. zachowanie uczciwej konkurencji oraz
rowne traktowanie wykonawcow jest zobowigzany przedmiotowe postepowanie
uniewazni¢ na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

/Dokument podpisany elektronicznie/
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