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Wyjasnienia i zmiana tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na: Budowe drogi dla
pieszych i roweréw w ciaggu DW120 m. Kobylanka ul. Szczecinska

Na podstawie art. 284 ust. 2 oraz art. 286 ust. 1 ustawy - Prawo zamoéwien
publicznych, Zamawiajgcy wyjasnia i zmienia tres¢ specyfikacji warunkéw zamowienia
w nastepujgcy sposdéb:

Pytanie nr 1
§ 1 ust. 3i 4 projektu umowy:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy posiada prawo do dysponowania
nieruchomosciami, na ktérych realizowana bedzie inwestycja oraz ze calo$é¢ robot
miesci sie w obrebie dziatek stanowigcych wlasnos¢ Zamawiajacego.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dysponuje gruntem niezbednym do realizacji zadania zgodnie z wymaganiami
SWzZ.

Pytanie nr 2:
§ 1 ust. 3i 4 projektu umowy; pkt 1ll.6. SWZ. Prosimy o potwierdzenie:

1) Prosimy o potwierdzenie czy Zamawiajacy zalagczyt do SWZ cata dokumentacje
potrzebng do wykonania przedmiotu zaméwienia, w tym wszystkie decyzje
i uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan
faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamoéwienia, zas brak jakichkolwiek
dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie obcigza
Wykonawcy.

2) w przypadku wystapienia brakéw lub bledéw w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia okreslonego w dokumentacji zatagczonej do SWZ i stanowigcej
podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robét
wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.



3) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robét, ktérych
koniecznos¢ wykonania nie byla mozliwa do uwzglednienia na podstawie
dokumentacji zatagczonej do SWZ.

4) czy opis przedmiotu zaméwienia (OPZ) nie zawiera luk ani niejasnosci.

Odpowiedz:

1) Udostepniono wszelkie dokumenty istotne do okreslenia warunkow realizacji zadania.

2) W przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia
znajdujacego sie  w dokumentacji udostepnionej przez Zamawiajgcego,
a stanowigcego podstawe wyceny oferty, za wykonanie robét dodatkowych
wynikajgcych z powyzszego, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie na zasadach
§ 7 umowy oraz moze to stanowi¢ przestanke do wydtuzenia terminu zakonczenia
robot, zgodnie z § 19 ust. 1 pkt 2) umowy.

3) W przypadku wystgpienia jakichkolwiek nieprzewidzianych robét niezbednych
do wykonania przedmiotu zaméwienia, zastosowanie bedg miaty zasady okreslone
w § 7 projektu umowy, dotyczacym roboét zamiennych i dodatkowych. Wykonawca
bedzie zobowigzany do stosowania sie do postanowien zawartych w tym paragrafie

4) Opis przedmiotu zamowienia (OPZ) zostat opracowany z nalezytg starannoscig
i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 3:
§ 1 ust. 5 projektu umowy:

Prosimy o wyjasnienie, jaka jest hierarchia waznosci dokumentow okreslajgcych zakres
i spos6éb wykonania robot, w szczegoélnosci wskazanych w § 1 ust. 3 projekcie umowy,
w przypadku wystapienia wewnetrznych sprzecznosci w tej dokumentacji? Zwracamy
sie réwniez z prosba o potwierdzenie prze Zamawiajgcego, iz znana mu jest utrwalona
linia orzecznicza KIO i Prezesa UZP, iz wszelkie spory zwigzane z interpretacja zapisow
SWZ musza by¢ rozstrzygane na korzys¢ wykonawcy (wyrok z dnia 7 pazdziernika 2013
r., KIO 2260/13; zob. wyrok KIO z 24 stycznia 2014, sygn. KIO 47/14; wyrok KIO z 11
grudnia 2014 r., sygn. KIO 2493/14).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie okresla kolejno$ci waznos$ci dokumentéw i jednoczesnie wyjasnia,
iz przedmiot zaméwienia nalezy wykonac¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i normami
oraz zgodnie z warunkami zawartymi w WPR, umowie, SWZ oraz Szczegbétowych
Specyfikacjach Technicznych. Wszelkie niejasnosci interpretacyjne powinny by¢ zgtaszane
Zamawiajgcemu w trybie przewidzianym w umowie i Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia
(SW2).

Jednoczesnie Zamawiajacy potwierdza, ze znane mu sg wskazane wyroki KIO (sygn. KIO
2260/13, KIO 47/14, KIO 2493/14) oraz utrwalona linia orzecznicza KIO i Prezesa UZP,
zgodnie z ktérg wszelkie watpliwosci dotyczace interpretacji zapisow SWZ, w szczegdlnosci
w zakresie opisu przedmiotu zamowienia, powinny by¢ rozstrzygane na korzys¢ Wykonawcy.
Zamawiajacy deklaruje, ze w przypadku wystgpienia niejasnosci podejmie dziatania majgce
na celu ich wyjasnienie w sposob zapewniajgcy réwne traktowanie Wykonawcow i zgodny
z obowigzujgcymi przepisami prawa.



Pytanie nr 4:
§ 3 ust. 1 projektu umowy w zw. z Dziatem XIIl pkt 1 SWZ:

Prosimy o wpisanie wprost w tresci § 3 ust. 1 projektu umowy rodzaju wynagrodzenia,
tj. wynagrodzenia kosztorysowego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci umowy w w/w zakresie.

Pytanie nr 5
§ 3 ust. 2 projektu umowy:

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze przedmiar robo6t zawiera wszystkie niezbedne prace
konieczne do prawidtowego wykonania przedmiotowego zamoéwienia, a ilosci w nim
zawarte odzwierciedlajg stan rzeczywisty?

Odpowiedz:

Zamawiajacy okredlit precyzyjnie zakres robét w celu unikniecia wystgpienia jakichkolwiek
btedéw i brakéw. Jednakze w przypadku wystgpienia nieprzewidzianych robot niezbednych
do wykonania przedmiotu zamodwienia, zastosowanie bedg miaty zasady okreslone
w § 7 projektu umowy, dotyczgcym robét zamiennych i dodatkowych.

Pytanie nr 6

§ 5 projektu umowy:

Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca bedzie mégt zawrze¢ w postanowieniach
umowy podwykonawczej kary umowne zastrzezone na wypadek nie wywigzania
sie przez podwykonawce z obowiazku przestrzegania przepiséw BHP? Wskazujemy,
iz w zakresie przestrzegania wskazanych przepiséw wykonawca musi posiada¢ realny
srodek dyscyplinujacy podwykonawce w tym zakresie, gdyz to Wykonawca ponosi
w calosci ryzyko zwigzane z przestrzeganiem bezpieczenstwa i higieny pracy na terenie
budowy w catym okresie realizacji umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie zapisow w umowie podwykonawczej
dotyczgcych kar umownych z tytutu nieprzestrzegania przepiséw BHP przez Podwykonawce.
Zgodne z § 5 ust. 4 pkt 1 Projektu umowy oraz art. 463 ustawy - Prawo zaméwieh publicznych
umowa z Podwykonawcg nie moze zawieraé zapisow w zakresie kar umownych mniej
korzystnych, niz prawa i obowigzki Wykonawcy.

Pytanie nr 7
§ 6 ust. 3 projektu umowy:

Prosimy o okreslenie wprost i enumeratywnie sytuacji w jakich Przedstawiciel
Zamawiajacego moze wnies¢ uwagi do harmonogramu i go nie zatwierdzié.
Realizatorem bowiem umowy jest Wykonawca i on jest odpowiedzialny za wykonanie
zadania w terminie i odpowiednie ulozenie w tym zakresie prac i harmonogramu.
Ingerencja w tres¢ tegoz harmonogramu moze skutkowa¢ natomiast niewykonaniem
umowy w terminie, za co Wykonawca nie bedzie odpowiedzialny.

Odpowiedz:
Ewentualne uwagi zgtoszone przez Przedstawiciela Zamawiajgcego bedg wniesione

w sytuacji, gdy zatozenia harmonogramu bedg sprzeczne ze sztukg budowlang i wiedzag
3



techniczng oraz terminem zakonczenia robdét. Wykonawca ma obowigzek przedstawic
harmonogram, ktéry realnie bedzie uwzgledniat wykonanie przedmiotu umowy w zaktadanym
terminie.

Pytanie nr 8
§ 7 ust. 1 pkt 3 projektu umowy:

Prosimy o wyjasnienie tresci zapisu, poprzez potwierdzenie, ze Zamawiajacy
pokryje wszelkie koszty zwigzane ze zmiang wczesniej zatwierdzonego harmonogramu
wykonania i poleceniem wykonania prac w odmiennej kolejnosci od zakladane;.
Przedmiotowe roboty budowlane sj bowiem dziataniem zaplanowanym, natomiast
dowolnos$¢ zmiany kolejnosci prowadzenia prac przez Zamawiajagcego skutkowaé¢ moze
powstaniem niemozliwych do przewidzenia po stronie Wykonawcy kosztéw zwigzanych
np. ze zmieniong organizacja ludzi i sprzetu oraz np. przestojami na budowie.

Odpowiedz:

Zgodnie z § 7 ust. 1 pkt 3 projektu umowy Zamawiajgcy ma prawo, jezeli jest to niezbedne
do wykonania przedmiotu niniejszej umowy, poleci¢ Wykonawcy na pismie dokonanie zmian
kolejnosci wykonania robdt okreslonych uaktualnionym harmonogramem rzeczowo-
finansowym, a Wykonawca zobowigzany jest wykona¢ kazde z powyzszych polecen.
Wydawanie polecen mozliwe bedzie wytgcznie w przypadku zaistnienia okolicznosci
zagrazajgcych prawidtowemu wykonaniu przedmiotu zamowienia lub okolicznosci zwigzanych
z zastosowang technologig prac. W przypadku zaistnienia powyzszych okolicznosci zostanie
uruchomiona procedura okreslona w § 7 ust. 2 - 4 projektu umowy.

Pytanie nr 9
§ 7 ust. 1 pkt. 2 oraz § 19 ust. 1 pkt 2 projektu umowy: Prosimy o wyjasnienie czy

pomimo przyjetego charakteru rozliczenia tj. rozliczenia szacunkowego (obmiarowego/
kosztorysowego) wykonawca, kazdorazowo przed rozpoczeciem robét w ilosci wiekszej
od ujetej w WPR, ale tozsamej co do rodzaju i zakresu roboét, musi uzyskaé¢ zgode na ich
wykonanie w ilosci rzeczywiscie koniecznej.

Odpowiedz:
Pomimo przyjetego charakteru rozliczenia kosztorysowego (obmiarowego), kazdorazowe

wykonanie robét w ilosci wiekszej od ujetej w Wycenionym Przedmiarze Robét (WPR),
ale tozsamej co do rodzaju i zakresu, wymaga uprzedniego uzyskania zgody Zamawiajgcego
na ich wykonanie w ilosci rzeczywiscie konieczne;.

Zasada ta wynika z koniecznosci zachowania kontroli nad realizacjg budzetu oraz zakresem
robét, jak réwniez zgodnie z postanowieniami § 7 ust. 1 pkt 2 oraz § 19 ust. 1 pkt 3 projektu
umowy, ktére regulujg warunki realizacji i rozliczania robét dodatkowych oraz zamiennych.
Wykonawca zobowigzany jest do uzyskania akceptacji Zamawiajgcego przed rozpoczeciem
robét wykraczajgcych poza ilosci przewidziane w WPR, aby unikngé ewentualnych sporéw
dotyczgcych rozliczen oraz zasadnos$ci wykonania takich robot.

Pytanie nr 10
§ 7 ust. 1 pkt 2 projektu umowy: Prosimy o wyjasnienie, czy wykonanie robét w ilosci

wiekszej od zakladanej w WPR bedzie uznane za uzasadnione tj. czy Wykonawca
zobowigzany bedzie do ich wykonania, zas Zamawiajacy zobowigzany bedzie do zaptaty



wynagrodzenia - nie tylko w sytuacji uprzedniego wydania polecenia przez Inspektora
Nadzoru, czy tez Zamawiajacy wymaga tutaj uprzedniego wykonania tacznie trzech
czynnosci, tj.

(1.) wydania polecenia,

(2.) sporzadzenie Protokotu koniecznosci i nastepnie

(3.) podpisanie przez Strony Aneksu do Umowy.

Prosimy o wyjasnienie zgodne z trescig zadanego pytania.

Odpowiedz:

W przypadku zaistnienia okolicznoéci, ktére spowodujg, ze bedg zmniejszone lub zwiekszone
ilosci robot objetych WPR, nalezy zachowaé procedure § 7 projektu umowy, a wiec po
zatwierdzeniu przez Przedstawiciela Zamawiajgcego protokotu zawierajgcego opis robot,
przyczyne ich wystgpienia, ocene wptywu na ich termin realizacji rob6t i na wysoko$c¢
wynagrodzenia, podpisanie przez obie strony stosownego aneksu.

Pytanie nr 11
§ 7 ust. 1 pkt 2 projektu umowy:

Prosimy o wyjasnienie czy w sytuacji normalnego wykroczenia poza WPR,
w szczegolnosci w przypadku niedoszacowania rzeczywistej ilosci prac - Zamawiajacy
wymaga aby za kazdym razem przed rozpoczeciem tych robét i na potrzeby ich
poézniejszego rozliczenia zostal wykonany odpowiedni Protokét Koniecznosci i dalej
Aneks do Umowy, czy tez nie jest to wymagane, natomiast poézniejszy aneks
zwigkszajacy wysokos¢ wynagrodzenia moze, ale nie musi, zosta¢ sporzadzony
i bedzie mial charakter porzadkujacy, co wynika z charakteru wynagrodzenia
kosztorysowego.

Odpowiedz:

W przypadku zaistnienia okolicznosci, ktére spowodujg, ze bedg zwiekszone ilo$¢ robét objete
WPR, nalezy zachowa¢ procedure § 7 ust. 2 projektu umowy, a wiec po zatwierdzeniu przez
Zamawiajgcego protokotu zawierajgcego opis robot, przyczyne ich wystgpienia, ocene wptywu
na termin realizacji robét i na wysokosé wynagrodzenia, zostanie podpisany przez obie strony
stosowny aneks.

Pytanie nr 12
§ 7 ust. 1pkt. 2 projektu umowy. Prosimy o okreslenie wprost wysokosci minimalnej

wartosci wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku ograniczenia/zmniejszenia zakresu
zamowienia, albowiem w sSwietle art. 433 pkt 4 ustawy Pzp mozliwosé ograniczenia
zakresu zaméwienia przez Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub
wielkosci swiadczenia stron stanowi zakazane postanowienie umowne.

Odpowiedz:
Zamawiajagcy wyjasnia iz przedmiotem zamowienia zgodnie z SWZ jest ,Budowa drogi dla

pieszych i roweréw w ciggu DW120 m. Kobylanka ul. Szczecinska” i tak okreslony przedmiot
umowy stanowi minimalny zakres zamdwienia.

Zapis § 7 ust. 1 pkt 2 umowy dotyczy jedynie poszczegdlnych asortymentéow robot
budowlanych skfadajacych sie na przedmiot zamowienia, nie ma natomiast wplywu
na przedmiot umowy, ktérym jest wykonanie kompleksowej budowy drogi dla pieszych wraz

z przejsciem dla pieszych.



Oznacza to, iz Wykonawca na mocy umowy bedzie zobowigzany do wybudowania drogi dla
pieszych wraz z przejsciem dla pieszych, co jest rbwnoznaczne z okreslonym minimalnym
zakresem zamowienia.

Pytanie nr 13:

§ 7 ust. 1 pkt 1 i 4, ust. 3 projektu umowy: Prosimy o wyjasnienie, czy warunkiem
wykonania przez Wykonawce roboét dodatkowych oraz rozwigzan zamiennych oraz
zaplaty za nie przez Zamawiajgcego jest uprzednie wykonanie przez Strony iacznie
trzech czynnosci tj.

(1.) wydania polecenia,

(2.) sporzadzenie Protokotu koniecznosci i nastepnie

(3.) podpisanie przez Strony Aneksu do Umowy.

Prosimy o wyjasnienie zgodne z trescig zadanego pytania.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze rozpoczecie robot dodatkowych lub zamiennych wymaga
ztozenia wniosku przez Wykonawce, spisania protokotu koniecznoéci i sporzadzenia
odpowiedniego aneksu do umowy, zgodnie z procedurg okreslong w § 7 ust. 2 umowy.

Pytanie nr 14
§ 13 ust. 1 pkt.1projektu umowy: Prosimy o wykreslenie kary umownej opisanej w ww.

jednostce redakcyjnej, albowiem jej podstawa (tj. sankcjonowane naruszenie) jest
opisana w sposdéb niejasny i moze prowadzi¢ do duzej dowolnosci interpretacyjnej, co
jest niedopuszczalne.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie wskazanej jednostki redakcyjnej. Kary umowne

petnig dwie funkcje. Pierwszg majgcg na celu dyscyplinowanie Wykonawcy i egzekwowanie
prawidtowej realizacji przez niego przedmiotu umowy lub/oraz drugg, petnigca funkcje swego
rodzaju zadosc€uczynienia badz naprawienia szkody spowodowanej niewykonaniem
lub nienalezytym wykonaniem zobowigzan umownych. Wskazana kara umowna jest jasna
i precyzyjna - nie budzi zadnych watpliwosci interpretacyjnych, obejmuje ona niedopetnienie
obowigzkéw umownych wymienionych w §8 ust. 2. Kara umowna jest $cidle zwigzana
z realizacjg przedmiotu umowy, a naliczana jest za niezgodne z zapisami umownymi dziatania
Wykonawcy.

Pytanie nr 15
§ 13 ust. 1 pkt 16) projektu umowy: Prosimy o zmiane wskazanego zapisu tak, aby kara

naliczana byta w przypadku wypowiedzenia/ odstapienia od umowy z winy Wykonawcy
nie zas ,z przyczyn zaleznych od Wykonawcy”. Obecny zapis obcigza nadmiernie
wykonawce odpowiedzialnoscia za =zaplate kary, réwniez z przyczyn, za ktoére
wykonawca nie bedzie ponosit winy. Wskazujemy, ze uprawnienie Zamawiajacego
do ustalenia warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz zamawiajacy
nie moze swego prawa podmiotowego naduzywaé (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej
z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt KIO 892/15).



Pytanie nr 16
§ 13 ust. 4 projektu umowy:

Prosimy o zastrzezenie prawa dochodzenia uzupetniajacego dla obu stron Umowy.

Pytanie nr 17
§ 13 ust. 3 projektu umowy:

Prosimy o wykreslenie wskazanego postanowienia. Wykonawca zauwaza, ze niczym
nieograniczone, jednostronne prawo naliczenia naleznosci i potrgcenia ich przez
Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes
Wykonawcy, ale takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naleznosé
umowna potracona zostata prawidiowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajac
mozliwos¢ pozbawienia Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spetnione
swiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy, czy Zamawiajacego, moze byé
uznane za naduzycie prawa, skutkujace niewaznoscia tegoz postanowienia
na podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego.

Pytanie nr 18
§ 19 ust. 2 zdanie drugie projektu umowy:

Prosimy o odpowiednig zmiane przedmiotowej jednostki redakcyjnej lub jej usuniecie
jako catkowicie nie do pogodzenia z zasada roéwnowagi stron projektowanego stosunku
prawnego. W szczegodlnosci wskazujemy, iz Wykonawca nie moze z gory zrzec
sie ewentualnych roszczen w stosunku do Zamawiajacego w przypadku gdy
wstrzymanie prac i koniecznos¢ przediuzenia terminu umowy nastepuje z przyczyn
lezacych wylgcznie po stronie Zamawiajacego lub z przyczyn nielezacych po stronie
Wykonawcy lub za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Zamawiajacy
konstruujac tresé przedmiotowej umowy musi dostrzegaé i respektowaé fakt
ponoszenia przez Wykonawce okreslonych kosztow zwigzanych z przediuzajacym sie,
nie z jego przyczyn, wykonaniem umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci umowy w w/w zakresie.

Zamawiajgcy zwraca uwage, ze cywilistyczna zasada swobody umow w systemie zamoéwien
publicznych ulega znacznemu ograniczeniu - po stronie zamawiajgcego z powodu
niemoznosci swobodnego wyboru kontrahenta. Dlatego tez zamawiajgcy niejako w zamian ma
prawo ksztattowania warunkéw umowy, co z kolei powoduje, ze wykonawca czesto ma
ograniczony wplyw na ksztalt zawieranej umowy, ma jednak mozliwo$¢ decydowania,
czy chce z zamawiajgcym dang umowe podpisac. Umowa i jej postanowienia w wielu
przypadkach (zatgczenia przez zamawiajgcego gotowego projektu umowy do SIWZ) sg znane
wykonawcy na etapie wszczecia postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego.
Uprzywilejowanie zamawiajgcego w relacji z wykonawcg wynika z faktu, ze zamawiajgcy
dziata w interesie publicznym. Wykonawca moze rekompensowac sobie ryzyka, jakimi jest
obcigzony, poprzez wiasciwg wycene oferty (wyrok KIO z dnia 5 kwietnia 2017r, KIO 558/17).

Warunki umowne sg takie same dla wszystkich potencjalnych Wykonawcéw na etapie
sktadania oferty. Wykonawca ma mozliwos¢ wczesniejszego zapoznania sie z warunkami
umownymi i zdecydowania, czy tak uksztattowany stosunek zobowigzaniowy mu odpowiada
i chce ztozyé oferte. Wykonawca ma swobode zawarcia umowy. Zaden przepis prawa
nie naktada na zainteresowanego obowigzku zlozenia oferty w prowadzonym przez



Zamawiajgcego postepowaniu, ani zmuszania do zawarcia umowy, ktorej tres¢ mu
nie odpowiada. (wyrok Sgdu Okregowego w Gdanhsku z 14 lipca 2011 roku, sygn. akt XII
Ga 314/11). Natomiast Zamawiajgcy przy wyborze najkorzystniejszej oferty musi zawszeé
umowe na warunkach przedstawionych we wzorze umowy i zaptaci¢ wskazang przez
Wykonawce cene.

Pytanie nr 19
§ 20 ust. 3 pkt.1 lit. d) projektu umowy:

Prosimy o zwiekszenie limitu waloryzacyjnego (tj. tacznej wartosci zmian wynikajacych
z waloryzacji) do co najmniej 15% wynagrodzenia jako wykonawcy, dla osiagniecia
zakladanego celu i przywrécenia stanu réwnowagi ekonomicznej miedzy stronami
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane limitu waloryzacji. Z art. 439 pzp oraz zapisow
umownych, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, iz Zamawiajgcy winien by¢ obarczony ryzykiem
Zwigzanym ze zmiang cen materiatow lub kosztow w petnym zakresie. Tres¢ art. 439 ust. 2 pkt
4 ustawy Pzp stanowi, ze w umowie o zamdwienie publiczne Zamawiajgcy obowigzany
jest wskaza¢ maksymalng wartoS¢ zmiany wynagrodzenia, jakg dopuszcza zamawiajgcy
w efekcie zastosowania postanowien o zasadach wprowadzania zmian wysokosci
wynagrodzenia.

W orzecznictwie KIO nie kwestionuje sie dynamiki zmiany cen na rynku to jednak nie
oznacza, ze ryzyko zwigzane ze zmiang cen materiatbw lub kosztow nie moze zostaé
roztozone miedzy obie strony umowy o zamowienie publiczne. Ryzyko takie winno zostac
zatem uwzglednione przez wykonawce w cenie ofertowej. Wykonawca jako profesjonalista na
podstawie wtasnego rozeznania, wiedzy, analizy trendéw co do kierunkéw wzrostu cen czy tez
ich stabilizacji winien oszacowac¢ koszty realizacji zamdwienia i ztozy¢ oferte odzwierciedlajaca
uwarunkowania rynkowe (np. wyrok KIO z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. Akt KIO 235/22)”.

Pytanie nr 20:

Wykonawca zwraca uwage, ze SST nie zawiera wymagan dla AC16W KR 1-2 (Sciezka
rowerowa). Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze na sciezce rowerowej nalezy utozy¢
warstwe wigzaca z betonu asfaltowego AC16W 50/70 KR 1-2, zgodnie z WT-1i 2 2024.

Odpowiedz:
Zgodnie z zatgczonym do SWZ Wycenionym Przedmiarem Robét i SST dla warstwy wigzgcej
z betonu asfaltowego AC16W nalezy przyjac¢ ruch dla KR 3.

Na podstawie art. 284 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy zmienia termin skladania
i otwarcia ofert oraz termin zwigzania oferta.

Majgc powyzsze na uwadze, Zamawiajgcy zmienia tres¢ pkt 1, 3 i 4 DZIALU XII SWZ,
ktére odpowiednio otrzymujg brzmienie:

,1.0ferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy ztozy¢ za posrednictwem Platformy
Zamawiajgcego pod adresem:
https://platformazakupowa.pl/transakcja/1068019

do dnia 19.03.2025 r. do godziny 10:30”




»3.Otwarcie ofert nastgpi w dniu 19.03.2025 r. 0 godz.11:00, za posrednictwem Platformy.”

-4.Wykonawca pozostaje zwigzany ofertg przez okres 30 dni tj. do dnia 17.04.2025 r.
wigcznie. Bieg terminu zwigzania ofertg rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania
ofert.”

Powyzsze wyjasnienia i zmiany stajg sie czesciag SWZ wigzaca dla Wykonawcoéw.

Wykonawcy s3a zobowigzani uwzgledni¢ powyzsze wyjasnienia i zmiany podczas
sporzadzania ofert.

p.o. Dyrektora

mgr inz. Waldemar Wejnerowski



