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Znak sprawy: INF-IN.271.03.2025                                                                       Leszno, 25 kwietnia 2025 roku 
 

ZAWIADOMIENIE  
o wyborze najkorzystniejszej oferty  

__________________________________________________________________________________ 
 

Dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym, zgodnie z 
art. 275 pkt 2) ustawy z dnia 11 września 2019 roku - Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz.U. z 2024r., 
poz. 1320) zwanej dalej jako „ustawa Pzp”, na zadanie pn.: „Budowa odcinka ul. Skrzydlatej na terenie 
Gminy Święciechowa i budowy odcinka ul. Zachodniej – drogi gminnej (nr 890000P) od granicy z 
Gminą Święciechowa (od skrzyżowania z ul. Pilotów) do terenów PKP (linii kolejowej nr 14) na 
terenie Miasta Leszna”. 

 
1. Zamawiający - Miasto Leszno, prowadzący postępowanie Urząd Miasta Leszna, Wydział Infrastruktury 

Miejskiej, Referat Inwestycji, działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) w związku z art. 253 ust. 2 
ustawy z dnia 11 września 2019 roku - Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2024r., poz. 1320) 
dalej jako: „ustawa Pzp” informuje, iż w niniejszym postępowaniu dokonał wyboru oferty 
najkorzystniejszej.  

2. Zamawiający przedstawia zbiorcze zestawienie złożonych ofert w postepowaniu wraz z przyznaną 
punktacją w poszczególnych kryteriach oceny ofert oraz łączną punktację:  
 

 
Nr 

oferty 

 
Nazwa Wykonawcy 

I  
Kryterium Cena  

 

I  
Kryterium 

Punkty 
 

II 
Kryterium 
Gwarancja 

II 
Kryterium 

Punkty 

 
Łączna 

Punktacja 

1. Przedsiębiorstwo  
Dróg i Ulic Leszno Sp. z o.o. 
ul. Gen. J. Bema 33, 64 - 100 Leszno 

 
1.789.528,23 zł 

 
54,90 pkt 

 
60 m-cy 

 
40,00 pkt 

 
 94,90 pkt 

2.  Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
Usługowo-Ogólnobudowlane  
WILERBUD Dominik Wiler 
Kąkolewo ul. Krzywińska 28,  
64 - 113 Osieczna 

 
1.833.000,00 zł 

 
53,60 pkt 

 
60 m-cy 

 
40,00 pkt 

 
93,60 pkt 

3. DROGTRANZ Sp. z o.o. 
ul. Wincentego Witosa 8 
56-200 Góra 

 
2.044.308,71 zł 

Stan faktyczny: 
Zamawiający w dniu 12.03.2025r., na podstawie art. 307 
ust. 2 ustawy Pzp, zwrócił się do Wykonawców o 
wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą 
o 30 dni tj. do dnia 20.04.2025r. Zamawiający wyznaczył 
termin na złożenie stosownego oświadczenia w 
nieprzekraczalnym terminie do dnia 21.03.2025r. 
Wykonawca nie wyraził woli na przedłużenie terminu 
związania z ofertą.  
Uzasadnienie prawne: 
Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Pzp. 

4. MARDROG Maciej Kubacha 
Piechanin, ul. Bułgarska 10 
64-020 Czempiń 

 
1.681.364,53 zł 

I. Stan faktyczny: 
Zamawiający działając podstawie art. 224 ust. 1 ustawy 
Pzp wezwał w dniu 24.02.2025r., Wykonawcę do 
udzielenia wyjaśnień, w tym do złożenia dowodów, 
dotyczących wyliczenia ceny w ofercie, złożonej w 
niniejszym postępowaniu. Zamawiający wyznaczył termin 
na złożenie wyjaśnień tj. do dnia 03.03.2025r. W 
wyznaczonym przez Zamawiającego terminie Wykonawca 
złożył oświadczenie, w którym stwierdził, że nie jest w 
stanie wyjaśnić powodów zaoferowanej tak niskiej ceny, 
gdyż jest ona błędna. 
I. Uzasadnienie prawne: 
Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 8) ustawy Pzp. 
II. Stan faktyczny: 
Zamawiający w dniu 12.03.2025r., na podstawie art. 307 
ust. 2 ustawy Pzp, zwrócił się do Wykonawców o 
wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą 
o 30 dni tj. do dnia 20.04.2025r. Zamawiający wyznaczył 
termin na złożenie stosownego oświadczenia w 
nieprzekraczalnym terminie do dnia 21.03.2025r. 
Wykonawca nie wyraził woli na przedłużenie terminu 
związania z ofertą.  
II. Uzasadnienie prawne: 
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Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Pzp. 

5. Przedsiębiorstwo – Handlowo – Usługowe 
Patryk Borowczyk  
ul. Jana Piko 5 
63-840 Krobia 

 
1.853.160,13 zł 

Stan faktyczny 
Zamawiający w dniu 12.03.2025r., na podstawie art. 307 
ust. 2 ustawy Pzp, zwrócił się do Wykonawców o 
wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą 
o 30 dni tj. do dnia 20.04.2025r. Zamawiający wyznaczył 
termin na złożenie stosownego oświadczenia w 
nieprzekraczalnym terminie do dnia 21.03.2025r. 
Wykonawca dnia 12.03.2025r., udzielił Zamawiającemu 
odpowiedzi informując że przedłuża termin związania 
ofertą, natomiast nie przedłużył ważności poręczenia 
wadialnego i tym samym nie utrzymał wadium 
nieprzerwanie do upływu terminu związania ofertą.  
Uzasadnienie prawne: 
Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 14) ustawy Pzp. 

6. NODO Sp. z o.o. 
ul. Gronowska 46 
64-100 Leszno 

 
1.972.672,08 zł 

Stan faktyczny: 
Zamawiający w dniu 12.03.2025r., na podstawie art. 307 
ust. 2 ustawy Pzp, zwrócił się do Wykonawców o 
wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą 
o 30 dni tj. do dnia 20.04.2025r. Zamawiający wyznaczył 
termin na złożenie stosownego oświadczenia w 
nieprzekraczalnym terminie do dnia 21.03.2025r. 
Wykonawca nie wyraził woli na przedłużenie terminu 
związania z ofertą.  
Uzasadnienie prawne: 
Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Pzp. 
Zamawiający ponadto informuje, iż oferta dodatkowa 
została odrzucona z uwagi na fakt, że nie została 
prawidłowo podpisana. 

7. Leszczyńskie Przedsiębiorstwo Robót 
Drogowo Kanalizacyjnych Sp. z o.o. 
ul. Jana Kochanowskiego 4a 
64-100 Leszno 

 
1.814.684,77 zł 

 
54,14 pkt 

 
60 m-cy 

 
40,00 pkt 

 
94,14 pkt 

8. Firma Usługowo –Handlowa SOB-BRUK 
Adam Sobiech 
Pelikan, ul. Jaśminowa 7 
64-000 Kościan  

 
2.213.930,46 zł 

 
44,38 pkt 

 
60 m-cy 

 
40,00 pkt 

 
84,38 pkt 

9. Firma Usługowa Jakub Chałupka 
ul. Moniuszki 17 
67-400 Wschowa 

 
1.637.389,51 zł 

 
60,00 pkt 

 
60 m-cy 

 
40,00 pkt 

 
100,00 pkt 

10. PB HAUS Sp. o.o. Sp. k. 
ul. Wilkowicka 47 
64-100 Leszno 

 
2.506.684,88 zł 

Stan faktyczny: 
Zamawiający w dniu 12.03.2025r., na podstawie art. 307 
ust. 2 ustawy Pzp, zwrócił się do Wykonawców o 
wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą 
o 30 dni tj. do dnia 20.04.2025r. Zamawiający wyznaczył 
termin na złożenie stosownego oświadczenia w 
nieprzekraczalnym terminie do dnia 21.03.2025r. 
Wykonawca nie wyraził woli na przedłużenie terminu 
związania z ofertą.  
Uzasadnienie prawne: 
Oferta Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 
226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Pzp. 

 

3. Zamawiający, działając na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, wybrał do realizacji przedmiotu 
zamówienia ofertę Wykonawcy: Firma Usługowa Jakub Chałupka ul. Moniuszki 17, 67-400 Wschowa, 
która nie podlega odrzuceniu i spełnia wymagania określone przez Zamawiającego w Specyfikacji 
Warunków Zamówienia oraz w ustawie Pzp. 

4. Umowa na realizację zamówienia publicznego zawarta zostanie zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, 
tj. w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej 
oferty.  

    Z poważaniem 
 

                   Z-ca Naczelnika 
Wydziału Infrastruktury Miejskiej, 

Kierownik Referatu Inwestycji 
                /-/ Bernadeta Szalewska-Konieczna 

 
 


