Krakéw, 19.03.2025r.

Pytanie i odpowiedz nr 1
do postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego
w podstawowym z mozliwoscig przeprowadzenia negocjacji
zgodnie z art. 275 pkt. 2 Ustawy PZP pn.:
Dostawa tuszy i toneréw do urzadzen drukujacych,
Nr sprawy: ZP/03/2025

Szanowni Panstwo,

Do Zamawiajgcego wplyneto pytanie Wykonawcy do postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt. 2 Ustawy na dostawe
tuszy i toneréw do urzadzen drukujgcych, nr sprawy: ZP/03/2025, ktére Zamawiajgcy wyjasnia:

Pytanie nr 1:

Whnosze o wyjasnienie nastepujacych elementéw SWZ dla zamdwienia. Jako uwage natury ogdlnej
Wykonawca wskazuje, ze:

- jest zainteresowana wzieciem udziatu w postepowaniu o dostawe w/w produktow,

- spetnia wszelkie kryteria i wymogi udzialu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu z
postepowania,

- zamierza zaoferowa¢ produkty réwnowazne, tj. tzw. ,zamienniki” dla urzgdzen drukujgcych i
kopiujacych ujetych w specyfikaciji i zatgcznikach.

Ponadto Wykonawca powotuje sie na zapisy art. 99, ust. 5 Pzp, z ktérych jednoznacznie wynika, iz
opis przedmiotu zamdowienia musi umozliwiaé oferowanie produktéw réwnowaznych w taki sposéb,
aby zabezpieczy¢ i szanowaé zasady uczciwej konkurencji. Innymi stowy, Zamawiajacy nie moze
ogranicza¢ prawa Wykonawcy do oferowania produktéw réwnowaznych i to w zaden sposob,
albowiem zawsze przektada sie to na naruszenie zasad uczciwej konkurencji. W Panstwa ofercie
znajdujg sie zapisy, ktére zdaniem Wykonawcy tamig powotane powyzej postanowienia powszechnie
obowigzujgcego prawa.

1. W rozdziale Il ,Opis przedmiotu zamédwienia”, ust. 5 pkt 1-3 zawarto nastepujgce wymagania:
»Zamawiajacy dla kazdej pozycji oferowanych przez Wykonawce towaréw réwnowaznych wymaga od
Wykonawcéw ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego w postaci certyfikatu / raportu z testow
wydajnosci, przeprowadzonego zgodnie z normami:

a) ISO/IEC 19752 - dla kaset z tonerem do monochromatycznych drukarek laserowych;

b) ISO/IEC 19798 - dla kaset z tonerem do kolorowych drukarek laserowych i urzadzen
wielofunkcyjnych;

c) ISO/IEC 24711 - dla kaset z tuszem do kolorowych drukarek atramentowych.

1.1. Certyfikat / raport musi by¢ wystawiony przez podmiot niezalezny od producenta, Wykonawcy i
dystrybutora, bedgcy jednostkg akredytowang przez Polskie Centrum Akredytaciji w zakresie badania
produktéw pod katem spetnienia powyzszych norm.

1.2. Certyfikat / raport musi zawiera¢ wszystkie wymagane ww. normami elementy, w tym w
szczegolnosci srednig ilos¢ wydruku Certyfikat / raport z badania o ktéorym mowa w pkt. 1 musi
jednoznacznie wskazywac i potwierdza¢ wydajnos¢é materiatu na urzgdzeniu wymienionym w zat. nr 4
do SWZ — ,Szczegotowa oferta cenowa”. Zamawiajgcy nie bedzie uznawat dokumentéw okres$lajgcych
wydajnosé na urzgdzeniach innych niz posiadane przez Zamawiajgcego i wymienione w zat. nr 4 do
SWz.”

W ocenie Wykonawcy zapisy te sg sprzeczne z trescig norm:

- ISO/IEC 19752 — do okreslenia wydajnosci toneréw czarnych,

- ISO/IEC 19798 — do okreslenia wydajnosci toneréw kolorowych,

albowiem normy te nie wymagajg przeprowadzenia badania danego materiatu eksploatacyjnego na
kazdym urzadzeniu, z jakim materiat ten moze wspoipracowaé. Owe normy nakazujg jedynie



przeprowadzenie badania takiego wkfadu (materiatu) na 3 egzemplarzach urzadzen kompatybilnych z
danym wkfadem. Stowo kompatybilny oznacza (wedlug stownika SJP dostepnego w sieci Internet):
mogacy wspotgraé z innym czynnikiem, elementem, nie powodujgc zakiécen; wzajemnie sie
uzupetniajgcy; zgodny z czym$. (OSWIADCZENIE ZAt. 1 ) To podmiot dokonujgcy badania danego
wktadu pod katem zgodnosci z normg wybiera metodologie badania i to on czuwa nad tym, by
metodologia byta zgodna z dang norma. Ponadto wskazane wyzej normy referujg wylgcznie do
wydajnosci danego wktadu drukujgcego/kopiujgcego. Certyfikat zgodnosci z dang normg te wydajnosé
zatem potwierdza, a jezeli wkiad jest kompatybilny z kilkoma urzgdzeniami drukujgcymi, to mamy do
czynienia z domniemaniem, ze owa wydajnos¢ dotyczy wszystkich kompatybilnych (zgodnych)
urzadzeh. Na tym bowiem polega kompatybilno$¢, ze jezeli dany materiat dziata na Kkilku
urzadzeniach, to jako kompatybilny dziata na nich tak samo. Nota bene takie wnioski podpowiadajg
nawet zasady logiki i prawidlowego rozumowania. Skoro bowiem producent urzgdzen drukujgcych
przewidziat mozliwos$¢ postugiwania sie tym samym wkitadem w kilku swoich modelach urzgdzen, to
po to, by stosowa¢ w nich wszystkich te samg technologie. Na tym polega racjonalne i oszczedne
projektowanie — by w miare mozliwosci te same komponenty (z tej samej, jednej, linii produkcyjnej)
mogty by¢ wykorzystanie w wiekszej ilosci urzadzeh.

W polskim i europejskim systemie prawnym uprawnienia do kontroli jakosci majg jednostki
wykonujgcg dziatania z zakresu oceny zgodnosci, w tym kalibracje, testy, certyfikacje i kontrole,
akredytowang zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawiajagcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgce sie do
warunkoéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajgcym rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz.
Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30). Na polskim gruncie rozporzadzenie to wprowadza i
uszczegotawia ustawa z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.
Zgodnie z tymi aktami jednostka oceniajgca zgodnos$¢ musi by¢ akredytowana przez Polskie Centrum
Akredytacji (PCA). Tylko taki podmiot moze by¢ traktowany jako uprawniony do wystawiania
certyfikatu, zaswiadczenia, czy innego dokumentu oceniajgcego jakos¢, czy wydajnos¢ albo zgodnosé
danego produktu. Owe akty prawne wprowadzajg precyzyjne i restrykcyjne przestanki badania
zgodnosci. Podmiot, ktory przestanki te spetnia ma mozliwosé wystawiania certyfikatow kreujgcych
domniemania prawne, albowiem art. 12 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, ze:
.,<domniemywa sie, Zze wyrdb, na ktérym umieszczono oznakowanie zgodnosci lub dla ktérego
sporzadzono dokumentacje potwierdzajgcg spetnienie zasadniczych wymagan, jest zgodny z
wymaganiami okreslonymi w obowigzujgcych przepisach.”. Domniemanie to ma — jak wspomniano —
charakter prawny, zatem nie mozna na osobe powotujgcg sie na to domniemanie przerzucac
obowigzku przeprowadzenia dowodu prawdziwosci tego domniemania. To ewentualnie druga strona
powinna by¢ w stanie domniemanie to obali¢. Innymi stowy, jezeli podmiot akredytowany wystawia
certyfikat zgodnosci produktu z dang norma, to trzeba uznawac, ze produkt takg zgodnosé posiada. W
takim wypadku uczynienie przez Wykonawce zados¢ art. 105 Pzp powinno polega¢ wytacznie na
dostarczeniu certyfikatu zgodnosci z dang normag wystawionego przez podmiot upowazniony
(akredytowany przez PCA). Innymi stowy, legitymowanie sie certyfikatem zgodnosci z okreslong
normg ISO/IEC jest wystarczajgcym dowodem na to, iz produkt réwnowazny spetnia wymagania
stawiane przez Zamawiajgcego.

Wobec powyzszego, postuzenie sie przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotowych $Srodkow
dowodowych zaméwienia wskazujgcych na dokumenty, jakie nalezy dotgczyé do oferty — rozdz. VI
SWZ wymogami bardziej restrykcyjnymi niz wynika to z samych norm ISO/IEC prowadzi w istocie do
naruszenia prawa (art. 99 uPzp. i art. 105 Pzp), zwlaszcza za$§ w kontekScie zasad uczciwej
konkurencji. Zatem wymoég postawiony w SWZ narusza takze przepis art. 12 ustawy z 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci. | cho¢ powyzsze nie oznacza, ze w sferze faktycznej nie ma
mozliwosci przeprowadzenia badan zgodnosci w sposob zagdany w SWZ (bo w sferze prawnej — jak
wyjasniono — nie jest to usprawiedliwione), to trzeba jednak zwréci¢é uwage, ze Wykonawca
dysponujacy certyfikatami zgodnosci z powotanymi normami wystawionymi na podstawie badan
wykonywanych standardowo przez podmiot badajgcy musiatby zleci¢ specjalne badanie zgodnosci
tylko pod katem tego jednego zamdwienia, w ktérym wprowadza sie tak drastyczne wymogi. Ani
Wykonawca, ani zapewne zaden inny oferent nie jest w stanie sprosta¢ temu oczekiwaniu w terminie
okreslonym do sktadania ofert. Zatem w naszej ocenie rozszerzenie tresci certyfikatu w sposéb
zagdany przez Zamawiajgcego jest niezgodny z prawem. W =zalgczeniu — na potwierdzenie
powyzszego — przedstawiamy informacje od producenta materiatéw eksploatacyjnych.

Wnosimy o usunigecie zapisu rozdz. VI pkt 1, ptpkt. 1.2 wydajnos¢ materiatu na urzadzeniu
wymienionym w zat. nr 4 do SWZ — ,Szczegétowa oferta cenowa”. Zamawiajgcy nie bedzie uznawat
dokumentow okreslajgcych wydajnosé na urzgdzeniach innych niz posiadane przez Zamawiajgcego i
wymienione w zat. nr 4 do SWZ” .



oraz naniesienie korekty w celu prawidtowego opisu PSD:

1.2. Certyfikat / raport musi zawieraé wszystkie wymagane ww. normami elementy, w tym w
szczegolnosci srednig ilos¢ wydruku lub pojemnos¢ atramentu w kasecie wyrazong w ml.
Réwnoczesnie — powotujgc sie na przedstawione wyzej uzasadnienie — informujemy o czynnosci
Zamawiajgcego niezgodnej z prawem, tj. o naruszajgcym przepisy powszechnie obowigzujgce
przedstawieniu opisu przedmiotu zamdwienia oraz wprowadzeniu niezgodnych z prawem wymogoéw
dotyczgcych wymaganych przez Zamawiajgcego dokumentow.

Analogiczne zapisy staty sie przedmiotem uznanego odwotania w Kancelarii Sejmu. (Zat. 2)
Odpowiedz 1:

Zamawiajgcy nie znajduje w opublikowanej przez siebie Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia zapisow
przywotanych przez Wykonawce w pkt. 1.1 tj. odwotania do ,rozdziatu Il ,Opis przedmiotu
zamoéwienia”, ust. 5 pkt 1-3”. Zamawiajgcy wskazuje, ze opisat przedmiot zaméwienia w dziale 1ll SWZ
i nie zawart w nim przytoczonych przez Wykonawce zapisow w zwigzku z czym Zamawiajgcy nie widzi
zasadnosci odniesienia sie przez Wykonawce do zapiséw ktérych nie zawart.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze dokonuje zmiany tresci ogtoszenia i SWZ zgodnie z modyfikacjg
zamieszczong na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Pozostate zapisy specyfikaciji warunkow zamowienia pozostajg bez zmian.

Powyzsze staje sie integralng czesciag specyfikacji warunkéw zamowienia.



zat. nr 1 do pytania Wykonawcy

A TOVRheinland®

Poznari 07.04.2021

Oswiadczenie

W imieniu Laboratorium Badawczego TUV Rheinland Oddziat Poznan,

podmiotu posiadajgcego akredytacie PCA m.in. w zakresie badan
wydajnosciowych materiatéw eksploatacyjnych zgodnie z normami ISO/IEC
19752, ISO/IEC 19798, ISO/IEC 24711, ISO/IEC 24712, oswiadczam, ze wyniki
badan materiatéw eksploatacyjnych wykonanych w oparciu o powyzsze normy
odnoszg sie wytgcznie do wydajnosci danego wktadu drukujacego.
Wyzej wymienione normy nie definiujg koniecznosci przeprowadzenia testu na
wszystkich kompatybilnych urzadzeniach danego wktadu celem okreslenia jego
wydajnosci.
Badanie majgce okreslic wydajnos¢ wydruku stron tuszu/tonera ISO/IEC
przeprowadza sie z zastosowaniem trzech urzgdzen oraz trzech kaset na kazdy
z koloréw oraz urzadzen. Przeprowadzenie badania w wyzej wymieniony sposéb
jest zgodne z wytycznymi danej normy.

Z powazaniem

Wojciech Sajewicz

Koordyr@ﬁ@t_orium

Laboratorium Badawcze Oddzial Poznan, Laboratorium Hardlines - Lutycka 11+ 60-415 POZNAN



zat. nr 1 do pytania Wykonawcy

P—
“"S E I M KANCELARIA SEIMU
! BIURC INWESTYCYINOG - TECHNICZME
Warszawa, dnia 2 kwietnia 2020 r.
BIT/3021-23/2047K (3)
Wykonawey
biorgey udzial w postepowaniu

Dotyezy: postepowania prowadzonego w irybie przetargu nieograniczonegoe pn. Dostawa materialow
eksploatacyjnyveh do drukarek, urzgdzen wielofumkeyjnych i kserokopiarek™
S F"-'"‘-\

Kancelaria Sejmu, Biuro Inwestycyjno — Techniczne, ul. Wiejska 4/6/'8 w Warszawie dzialajgc
na podstawie art, 38 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz, U, z 20019 r., poz. 1846) informuje,
#o w przedmiotowym postepowaniu Wykonawca zwracit sie o wyjasnienie tresci SIWZ, kidre wraz
z odpowiedzia zamieszezamy ponizej:

W rozdziale 11 ,,Opis preedmiotu zamowienia®, ust, 5 pkt 1-3 zawanto nastgpujgce wymagania:
~Wykonawea oferujacy materialy réwnowaine zobowigzany jest udowodnié réwnowainosé z tonerami
producenta drukarek (zgodnie z art. 30 ust, 5 ustawy Pzp) i przedstawié wraz z oferts:

1} zadwiadezenic niezaleznego podmiotu uprawnionego do kontroli jakodcl potwierdzajgce, 2e
zaoferowane materialy odpowiadaja normom:

a} ISOVIEC 19752 — dla tonerdw do laserowych urzadzen monochromatyezmych,
b) ISOVIEC 19798 — dla tonerdw do laserowych urzadzen kolorowych,

2y raporty z testidw wydajnodel oddzielnie dla kaddego typy tonera (np.: jeden raport dla odpowiednika

tonera dla drukarki HEL) 2055 jeden raport dla odpowiednika tonera dla drukarki HPLT 2420 itd.)
wystawione { podpisane przez niezalezny podmiot posiadajacy stosowng akredytacje w zakresie
badania produktow pod katem spelniania powyisaych nomm.
Raport dla tonerow do drukarek monochromatvezmych powinien zwieraé wsrystkie dane jak raport
w dodatku D normy ISOAEC 19752 (migdzy innymi: daty przeprowadzenia badah, nazwg tonera,
nazwy drukarck, liczha wiytych drukarck i tonerdw, numery servijne drukarek, jakiej strony testowej
wrywano, tryb drukewania, poszczegdlne wyniki pomiardw wydajnodel, Srednis wydajnosé z
pomiardw, warunki pomiardw) oraz raport dla tonerdw do drukarek kolorowych powinien zawierad
wazystkie dane jak raport z dodatku C normy 1SO/EC 19798,

1) Raporly powinny polwicrdzad preeprowadzenie badania na wszystkich urzadzeniach, w ktdrych
producent drukarek przewiduje zastosowanie fego samego materisty — prechadanie tonera
rivwnowaknego na kakxdym modelu drokarki, w kidrym moge zostad wiyty np.: dla tonera Qo470A
powinny zostaé dostarczone 3 raporty z testdw wydajnosci osebno sprawdzone na drukarce HPLY
3600, osobno dla drukarki HP LJ 3800 i osobno dla HPL) CP3505, |...]7

«W ocenie Wykonawey zapisy (w rozdziake Il Opis preedmiotu zaméwienia”, ust. 5 pkt 1-3) sa

sprzeczne z tredcig morm:

- ISOVTEC 19752 — do okreslenia wydajnodel tonerw czarmych,

= ISOVIEC 19798 — do okreglenia wydajnodci tonerdw kolorowyeh,

albowiem normy te nie wymagajg preeprowadzenia badania danego materialu eksploatacyjnego na

kazdym urzadzeniv, z jakim material ten mode wspdlpracowaé. Owe normy nakazujg jedvnie

preeprowadzenie badania takiego wkiadu (mateniatu) na 3 egremplarzach uregdeen kompatybilnyeh 2

danym whkiadem. Stowo Kempaiyhilny oznacza (wedlug stownika SJP dostgpnego w sieci Internet):

moggey wspdlgrad = inmym  czymnikiem, elementem, mie powodwige zakldeed: wzajemnie sig
uzupelniajgey; zgodny @ czyms,

To podmiot dokonujsey badania danego whiadu pod katem zgodnodei 2 normg wybiera metodologie

hadania i to on czuwa nad tym, by metodologia byla zgodna = dang norma.

Ponadto wskazane wylej normy referujg wylgcznie do  wydajnodei  danego  wkladu

drukujscego/kopiujacego.



SE l M KANCELARIA SEIMU
! BIURD INWESTYCYIJNO - TECHNICZNE

Certyfikat zgodnodci z dang norma te wydajnodé zatem potwierdza, a jekeli whklad jest kompatybilny =
kilkoma uregdzeniami drukujgeymi, to mamy do ceynienia z domniemaniem, ze owa wydajnosé
dotyezy wszystkich kompatybilnych (zgodnych) urzadzed. Na tym bowiem polega kompeiyhilnoss, ze
Jjezeli dany materiat dziata na kilku urzadzeniach, to jako kompatybilny dziata na nich tak samo. Nota
bene takie wnioski podpowiadaja nawet zasady logiki i prawidtowego rozumowania, Skoro bowiem
producent urzadzen drukujacych przewidziat mozliwosé poshugiwania sig tym samym whiladem w kilko
swoich modelach uregdzen, 1o po to, by stosowad w nich waeystkich te sama technologie, Na tym polega
racjonalne i oszezedne projektowanie — by w miarg mozliwodci te same komponenty (2 tej samej, jedne),
linii produkeyijnej) mogly byé wykorzysianie w wiekszej ilodel urzadzen.

W polskim i europejskim systemie prawnym uprawnienia do kontroli jakodci majg jednostki
wykonujgcs dzislania z zakresu oceny zgodnosci, w tym kalibragje, testy, certyfikacje 1 kontrolg,
akredytowang zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Evropejskiego | Rady (WE) nr 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawigjgcym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rvnku odnoszace sig do
warunkdw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajgeym rozporzgdzenic (EWG) nr 339/93 (Dz.
Urz. UEL 218 z 13.08 2008, str. 30). Na polskim gruncie rozporzadzenie to wprowadza 1 uszczegclawia
ustawa 2 dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zpodnoded i nadzoru rynku.

Fgodnic z tymi aktami jednostka oceniajaca zgodnosé musi bvé akredytowana przez Polskie Centrum
Akredytacii (PCA). Tylko taki podmiot mode byé traktowany jako uprawniony do wystawiania
certyfikatu, zaswiadezenia, cry innego dokumentu oceniajgeego jakosé, czy wydajnosc albo zgodnodd
danego produktu.

Owe akty prawne wprowadezajg precyzyine i restrvkeyine preestanki badania zgodnodei, Podmiot, ktdry
przestanki te spelnia ma moiliwosé wystawiania certyfikatéw kreujgcych domniemania prawne,
albowiem art. 12 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, #e: dommiemywa sig, 2e wirdb, na
ktarym umieszczono ozhakowanie sgodnosci lub dfa kidrego sporzqdzono dokumeniaciy potwierdzajgcg
spednienie zasacdniczych wymagan, fesi zgoday z wymaganiomi okreslonymi w o obowigzuigeyveh
preepisach.”. Domniemanie to ma — jak wspomniano — charakter prawny, zatem nie mo#na na osobg
powotujacy sig¢ na to domniemanie preergucad obowigeku preeprowadzenia dowodu prawdsziwadcd tego
domniemania. To ewentualnie druga strona powinna by w stanie domniemanie to obalic. Innymi stowy,
Jjezeli podmiot akredytowany wystawia certyfikat zpodnodei produkiu z dang norma, to trzeba uznawad,
#e produkt taka rgodnosé posiada.

W takim wypadku uczynienie przez Wykonawce zadodé art. 30 ust. 5 Pzp powinno polegaé wylacznie
na dostarczeniu certyfikatun zgodnodei z dang normg wystawionego przez podmiot upowakniony
(akredytowany przez PCA). Innymi stowy, legitymowanie sig certyfikatem zgodnodci z okreslong
normg ISOVIEC jest wystarczajgeym dowodem na to, i2 produkt réwnowasny spelnia wymagania
stawiane preez Zamawiajacego.

Wobec powyiszegn, postuzenie sig preez Zamawiajacego w opisie przedmiotu zamdwicnia (a takze
w odnodnych punktach SIWZ wskazujacych na dokumenty, jakie nalezy dolaczyé do oferty — rozdz.
Tust. 3 pkt 3 omawiang] SIWZ) wymogami bardziej restrykeyjnymi niz wwnika to z samych nomm
ISOVIEC prowadzi w istocie do naruszenia prawa (art. 29 ust. 1, 2 i 3 Pzp. art. 30 ust. 5 Pzp), 2wlaszcza
zas w kontekscie zasad ucrciwe konkurencji.

Fatem wvmdg postawiony w SIWZ narusza takie przepis art. 12 ustawy z 13 kwietnia 2016 r,
o systemach oceny zgodnodel

I choé powyisze nie oznacza, 2e w sferze faktycznej nie ma mozliwodci preeprowadzenia badan
zgodnosci wsposob Zadany w SIWE (bo w sferee prawnegj — jek wyjasniono - nie jest to
usprawiedliwione), to trzeba jednak zwrdcié uwage, ze Wykonawea dysponujacy certyfikatami
zgodnodei @ powolanymi normami wystawionymi na podstawie badan wykonywanyveh standardowo
przez podmiot badajgey musiatby zlecic specjalne badanie zgodnosei tylke pod katem tego jednego
zamdwienia, w ktorym wprowadza sig tak drastyezne wymogi. Ani Wykonawea, ani zapewne zaden
inmy oferent nie jest w stanie sprostad temu oczekiwaniu w terminie zakreslonym do skladania ofert.
Zatem w naszej ocenie rozszerzenie tresci certyfikatu w sposob zadany przez Zamawiajacego jest
niezgadny z prawem. W zalgczeniu — na polwierdzenie powyiszego — preedstawiamy informacje od
producenta materialdw eksploatacyjnych,

Wnosimy o usunigcie w calodei zapiséw rozdz. 11 ust, § pkt 2 i 3, a tak2e - jako konsekwencji
powyEszego — zapisow rozdz, [ ust. 3 pkt 3 ppkt 2 37,

2



P-

“‘S E I M KANCELARLA SEIMU
BIURD INWESTYCYINO - TECHNICZNE

STRCIFFORSHATY FOISKIE]

Ond powiedi:

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych zmienia tresé SIWZ
Rozdziat | . Instrukeja dla Wykonaweow” popreez wykreslenie punktu 3.3.3) oraz Rozdzial 1l .Opis
preedmiotu zamdwienia” popreez wykreslenie pkt 5.3) o nastgpujace] tredci:

Hraporty powinny potwierdzac preeprowadzenie badania na wseysikich urzadzeniach, w kidrych
producent drukarek preewiduje zastosowanie tego samego materiaslu — przebadanie tonera
réwnowaznego na kazdym modelu drukarki, w Kidrym mode zostaé wiyty np. dla tonera Q6470A
powinny zostaé dostarczone 3 raporty 2 testéw wydajnosei, osobno sprawdzone na drukarce HPLJ 3600,
osobno dla drukarki HP LI 3800 i osobno dla HPL) CP3505."

Pozostate zapisy SIWZ porostajg bez zmian.
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